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,vater einer grofen Nachkommenschaft von Forschungsreisenden ..."
Ehrungen Alexander von Humboldts im Jahre 1869

llIse Jahn (Berlin)

Zusammenfassung

In Anknipfung an die Griindungsfeier des ,Naturwissenschaftlichen Vereins“ zu Magdeburg im Jahre
1869, in der auch der 100. Geburtstag Alexander von Humboldts gefeiert wurde, werden die Ehrungen
dreier bedeutender Naturforscher des 19. Jahrhunderts fiir ihren Foérderer Alexander von Humboldt
behandelt: Matthias Jacob Schleiden, der 1842 Humboldt sein Lehrbuch ,Grundzige der
wissenschaftlichen Botanik* gewidmet hatte und daftir von ihm einen langen Dankesbrief bekam, hielt
1869 in Dresden eine Gedenkrede. Emil du Bois-Reymond, dessen elektrobiologische Forschungen
durch A. v. Humboldt mafigeblich geférdert worden waren, ehrte 1883 die Brider Humboldt anlalich
der Enthillung ihrer Denkmaler vor der Berliner Universitat mit einer Rede. Charles Darwin, der durch
Humboldts Reisebeschreibung zu seiner Weltreise inspiriert worden war, sandte ihm 1839 seinen eigenen
Reisebericht und erhielt einen bemerkenswerten Dankesbrief. Anhand von Originalbriefen wird die
Bedeutung der drei Naturforscher fir den Beginn der neuen naturwissenschaftlichen Epoche im 19.
Jahrhundert illustriert, fir die die Griindung des ,Naturwissenschaftlichen Vereins“ charakteristisch war.

Abstract

In 1869 the “Naturwissenschaftlicher Verein” was founded in Magdeburg (Saxony Anhalt). That was the
time when the scientific world celebrated Alexander von Humboldt’'s 100th birthday. In this context,
Humboldt's achievements were remembered during the founding ceremony of that society. The paper
which was read in September 2003 on a meeting of this organisation, focuses on three famous naturalists
who celebrated Humboldt because they owed him much help in their own professional careers. The
botanist Matthias Jacob Schleiden gave a memorial speech in 1869 in Dresden. The physiologist and
pioneer of electro-biology Emil du Bois-Reymond honoured his mentor A. v. Humboldt on the occasion
of the dedication of the statues of Wilhelm and Alexander in 1883 in Berlin. Charles Darwin expressed
his gratitude to Humboldt by sending him in 1839 the report of his travels and received an interesting
reply. These three scholars represented a new epoch in the development of the natural sciences. The
paper includes a recently re-discovered letter from Humboldt to Schleiden, dated April 13, 1842.
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,Vater einer grolen Nachkommenschaft von Forschungsreisenden ...*
Ehrungen Alexander von Humboldts im Jahre 1869

llse Jahn (Berlin)’

1. Einleitung

Als im Jahre 1869 an vielen Orten der Welt Alexander von Humboldts einhundertstes Geburtsjubildum
gefeiert wurde, versammelten sich die Magdeburger Naturforscher, um einen Verein zu griinden, der
bemerkenswerterweise den Namen ,Naturwissenschaftlicher Verein“ erhielt. Diese Benennung ist
kennzeichnend fiir das Programm der Naturforscher in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts. Es war
nicht mehr ,Naturkunde® oder ,Naturgeschichte®, also deskriptive Naturforschung, die im Mittelpunkt
des Interesses stand, sondern die Suche nach Naturgesetzen, die von der Mitte des 19. Jahrhunderts
die Naturforschung bestimmte und die als ,Naturwissenschaft® definiert wurde.

Das kommt in der Festrede zur Grindungsfeier im Jahre 1869 zum Ausdruck, in der Georg Gerland

sagte:
»Im Leben [...] steht nichts allein: in der Wirklichkeit hangt jedes Ding mit jedem andern
durch tausend Faden zusammen, welche sich dem gewodhnlichen Blick meist ganz entziehen,
der Wissenschaft aber, da sie ja doch den Zusammenhang, den Grund der Dinge erforschen
will, sich nicht entziehen dirfen. Allein auch das scharfste Auge menschlicher Art, wie
konnte es alle diese Faden sehen! Und so ist menschlicher Beschranktheit wegen die
Wissenschaft gezwungen, ihr Gebiet in lauter einzelne Felder abzutheilen und jedem
Forscher seine Specialarbeit anzuweisen, die um so specieller ausfallen wird, je reichlicher
die Kenntnisse sich mehren. Wer aber tbersieht die Gefahr, welche hier liegt?* (Gerland
1869, S. 19-20.)

Soist diese Zeit durch die Grindung zahlreicher naturwissenschaftlicher Spezialgesellschaften in Deutsch-
land gekennzeichnet:

Die Physikalische Gesellschaft (1845),

die Geologische Gesellschaft (1848),

die Ornithologische Gesellschaft (1850),

die Entomologische Gesellschaft (1856),

die Chemische Gesellschaft (1867),

die Botanische Gesellschaft (1882),

die Zoologische Gesellschaft (1890).

Georg Gerland feierte Alexander von Humboldt ,als ein ideales Vorbild dessen, was Noth thut. Er besal}

eine seltene Totalitét [...]“(Gerland 1869, S. 210) — trotz all seiner einzelnen Spezialstudien, Uber die

Humboldt in der Vorrede zu seinem ,Kosmos* 1845 selbst sagte:
»-Wenn durch auliere Lebensverhaltnisse und durch einen unwiderstehlichen Drang nach
verschiedenartigem Wissen ich veranlalRt worden bin, mich mehrere Jahre und scheinbar
ausschlieBlich mit einzelnen Disziplinen: mit beschreibender Botanik, mit Geognosie,
Chemie, astronomischen Ortsbestimmungen und Erdmagnetismus als Vorbereitung zu einer
groRen Reise-Expedition zu beschaftigen; so war doch immer der eigentliche Zweck des
Erlernens ein héherer. Was mir den Hauptantrieb gewahrte, war das Bestreben, die
Erscheinungen der korperlichen Dinge in ihrem allgemeinen Zusammenhange, die Natur
als ein durch innere Krafte bewegtes und belebtes Ganzes aufzufassen.“ (Humboldt 1845,
S. V-Vl.)
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In seiner Zusammenfassung wies Gerland auf Humboldts Vielseitigkeit hin:
.Beschaftigte ihn die Geologie und Bergwissenschaft vorziglich, fiir die er ja auch praktisch
thatig war: so schlof3 sich doch sehr eng die Botanik und bald auch die Zoologie oder
besser Physiologie und Anatomie der Thiere und Pflanzen an; Physik und Chemie betrieb
er gleichfalls eifrig, wie die Schriften seiner ersten Zeit beweisen und daf} ihm
naturphilosophische Betrachtungen nicht fern standen, zeigt der schdone Aufsatz ,der
rhodische Genius’, welcher 1795 in Schillers Horen erschien.” (Gerland 1869, S. 12.)

Mit diesen Worten umri3 der Festredner Humboldts Arbeiten vor 1800, woran sich dann jene grof3e
Reise 1799-1804 anschlof, ,die seinen Namen durch ganz Europa bekanntmachen sollte“ und ,durchaus
bleibenden klassischen Werth* hat. (Gerland 1869, S. 12.)

Unter dem Stern von Humboldts Namen und seines Werkes wurde der ,Naturwissenschaftliche Verein®
in Magdeburg 1869 begrindet, und er hatte gewi3 — wie auch andere lokale Vereine in dieser Zeit — die
Aufgabe, viele einzelne Fachgebiete und Interessenten zur Kommunikation zusammenzufiihren und
dadurch in der Gemeinschaft zu erreichen, was der Einzelne nicht mehr leisten konnte.

Die neue Naturwissenschaft war kausalforschend, suchte nach Ursachen und Gesetzen auch in der
Biologie ( mein Fachgebiet) und ist an Namen gekniipft, die den Entwicklungsgedanken und das
Experiment ins Zentrum der Forschung rickten. Ich werde deshalb heute das Wirken Alexander von
Humboldts exemplarisch im Spiegel von drei Vertretern der neuen Naturwissenschaften darstellen, die
ihn nicht nur personlich kannten, sondern ihre Laufbahn zwischen 1830 und 1850 wesentlich Humboldt
verdankten und das auch zu seinem Geburtsjubilaum 1869 zum Ausdruck brachten.

2. Matthias Jacob Schleiden (1804-1881)

Zehn Jahre nach seinem Tod war Humboldts Name und sein Werk in Deutschland (damals kein
einheitliches ,Reich“) noch allenthalben lebendig, und auf der Suche nach der Beschreibung weiterer
Feiern fiel mein Auge zunachst auf Dresden, wo die Gesellschaft ,lIsis“ eine groRe Gedenkfeier
veranstaltete (vgl. Scholz 2001).

Das Besondere an dieser Feier ist der Umstand, dal} die Festrede ein damals ebenso bekannter
Naturforscher hielt, einer jener Vertreter, ja Mitbegriinder der neuen ,naturwissenschaftlichen” Richtungen
in der Naturforschung: Matthias Jacob Schileiden. Schleiden, der die ,Zellentheorie® angeregt hatte und
durch sein Lehrbuch Gber ,induktive Botanik® fiir die zweite Halfte des 19. Jh. die naturwissenschaftliche
Methode auch in der Biologie durchsetzte, betonte aber trotz allem auch immer wieder : ,Es gibt nur Eine
Natur und Eine Wissenschaft von derselben!*

Seine wichtigen mikroskopischen Pflanzenstudien Uber die Entwicklungsgeschichte der Blitenpflanzen
(1837, 1838) und die erste Konzeption seines entscheidenden Lehrbuches ,Grundziige der
wissenschaftlichen Botanik® (1842) entstanden etwa 1836-40 in Berlin, gleichsam unter den Augen
Alexander von Humboldts, dessen Empfehlung er auch seine Universitatslaufbahn in Jena verdankte.
So widmete Schleiden ihm sein Lehrbuch Gber induktive Botanik (Schleiden 1842/1843), mit dem sich
die neue naturwissenschaftliche Methode in Deutschland rasch verbreitete.

Auf diese Widmung antwortete Alexander von Humboldt mit einem zwei Seiten langen Brief (Kohut
1904/05, S. 326-327), dessen Original ich im August 2003 in Aarhus, Danemark, wiederentdeckte.

Er ist so aufschluf3reich fir Humboldts Art und Weise, mit jingeren Wissenschaftlern zu verkehren und
ihre Schriften treffend zu analysieren, iberhaupt, zeitgendssische Literatur zu rezipieren, und dartber
hinaus in leicht spottischem Ton seine Kritik an Schleidens polemischem Stil einzuflechten. daf ich den
Brief hier (nach der Handschrift) zitieren mochte:
»-Wenn ich gleich noch nicht allen Genufl3 mir habe schaffen kénnen, den lhre geistvolle
Schrift in einem so hohen Grade gewahren kann, so eile ich doch schon, teurester Herr
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Professor Ihnen meinen freundlichsten Dank fiir Ihre mich ehrende Zueignung darzubringen.
Dieser Beweis Ihres Wohlwollens musste mich Uberraschen. Was ich in vorweltlicher Zeit
geleitet und angeregt, gehért zur mythischen Geschichte lhrer Wissenschaft. Wenn man
die Unvorsicht hat 72 Jahr alt zu werden, mull einem auch der Muth nicht fehlen, sich
langst litterarisch vergraben zu wissen. Dieser Muth nun aber ist in mir der heiteren Stimmung
zugesellt eines lebendigen Antheils an dem Treiben einer neueren Generation[,] an den
erfreulichen Fortschritten einzelner Theile der Pflanzenphysiologie, an dem neuen Glauben
der den alteren verdrangt. Bei der genauen Kenntnif3, die ich von Ihren treflichen Arbeiten
mir zu erwerben gesucht habe, wiinschte ich das Verdienst mir zueignen zu durfen, mit
dazu beigetragen zu haben einen Mann lhres Talents und lhres kraftigen Willens der
Naturwissenschaft gewonnen zu haben. Was Sie iber den status adultus der Thiere, Gber
die ewige Gestaltveranderung der Pflanze p. 23-33 sagen, gegen die allgemeine
Saftcirkulation p. 66 und 283, tiber Cytoblasten und Gahrungspilze p. 197 und 191, von der
sogenannten Unbefangenheit unwissender Beobachter p. 138, Uber das Leben der
Pflanzenzelle p. 190-289 ist vortreflich. Da ich dem grausamen Cellularsystem der
philantropisirenden Gefangni3-Philosophie sehr entgegen bin, so gab es auch eine Epoche,
in der ich von der so Uberhandnehmenden Domination der Zellenbotanik eine gleiche
Einkerkerung fiirchtete. Meine Besorgnil} ist geschwunden, in Ihren Ansichten finde ich die
Mannichfaltigkeit des Formen-Lebens wieder ohne welche mir die Natur ein polyadrisch
erstarrtes Agregat von Lamellen wird. Ich kenne keine Schrift, theurester Herr Professor in
der die vitalen Fragen der Wissenschaft mit solcher Vollstandigkeit, mit so ernstem
Scharfsinn, mit so vielumfassender Naturkenntni3 [2] behandelt worden sind. Das Wort
Ernst hat sich nicht umsonst in das Lob eingeschlichen, das ich Ihnen so gern und seit
vielen Jahren zolle. lhre Liebe Wahrheitsgefihl halt Sie gewill von aller ,Katzenpfétigkeit'
(p. 98) ab, die Feigheit der ,moralischen Lumpen® (p. 91) ist Ihnen unertraglich, aber lhre
Wabhrheitsliebe giebt lhren Schriften auch die Form eines blutigen Feldzuges. Irrthiimer
und abweichende Meinungen stellen sich lhnen stets als Nachtgestalten der Lige und
bosartigen Truges dar; Meyen und Corda sind lhre Hausddmonen; und einer der
ausgezeichnetsten Chemiker unseres Zeitalters, Liebig, ist ,unsinnig und unverschamt' (p.
XVII, 15, 175) wenn er nicht ,albern’ (p. 182) ist.2 Ob Sie mir die Heiterkeit meiner Citate
verzeihen werden? Sie sehen, ich zahle die Verwundeten auf dem Schlachtfelde, unternehme
aber nicht die Heilung der Schwer-Verwundeten. Mége die anmuthige Landschatft, die hinter
Ihren gespensterartigen Jenaer Kalkbergen liegt, mége ein reger Kreis von Menschen, die
wie ich, die herrlichen Anlagen und Kréfte lhrer geistigen Natur zu schazen wissen Sie
fréhlicher stimmen, Ihnen milde Lifte zuwehen.

Mit der ausgezeichnetsten Hochachtung und freundschaftlicher Ergebenheit

Ew. Wohlgeboren
gehorsamster
Al Humboldt
Berlin, den 13 April 1842

Meine innige Verehrung dem Herrn Hofrath Fries und wenn Sie ihr nahe treten der
geistreichen Frau von Wollzogen.®

Zu der Zeit, als Schleidens Lehrbuch erschien und Humboldt diesen Brief schrieb, hatte der preuische
Gelehrte schon 15 Jahre lang sein segensreiches Wirken in Berlin entfaltet, das auch in der Férderung
deutscher Naturforscher lag.

Auf diese Tatigkeit, die der Herausgabe seines Reisewerkes in Paris (1807-1827) folgte, geht Schleiden
in seiner Festrede 1869 besonders ein, als er die 6ffentlichen Vortrage 1827-28 in Berlin, die sogenannten
.Kosmos-Vortrage“, als besondere Leistung erwéhnte.
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Wie Georg Gerland, schilderte Schleiden ausfiihrlich Humboldts Leben und Werk. Seine Bewunderung

fur Humboldt gipfelte in der Betonung
,der ihm eigenthiimlichen wissenschaftlichen Methode, durch welche er eben so Grolles
geleistet hat, und die durch ihn in die neuere wissenschaftliche Thatigkeit eingeburgert
worden ist. Man hat sie wol die vergleichende Methode genannt, ich méchte den Ausdruck
combinatorische Methode vorziehen. Die Fahigkeit, bei jeder Beobachtung, bei jedem
Gedanken gleichsam die ganze Reihe aller Erscheinungen in der ganzen Welt zu
durchlaufen, um zu sehen, nach welchen hin eine geistige Briicke etwa zu schlagen, ob
und wie sie miteinander in Beziehung zu setzen seien, setzt offenbar nicht nur einen
unerschdpflichen Schatz des Aufgefal3ten und Treubewahrten, sondern auch die Fahigkeit
voraus, die Einzelheiten jeden Augenblick durch den leichtesten Anstol? wieder in den
Vorgrund der Seele zu rufen, um sie auf ihre Verbindbarkeit mit jener Beobachtung oder
jenem Gedanken zu prifen. Nur dadurch war er im Stande, die folgenschweren
VerknUpfungen zwischen scheinbar einander fern liegenden Wissensgebieten zu finden
und durchzufiihren [...].“ (Schleiden 1869, S. 491.)

Wahrend nun Gerland in jener Eréffnungsrede zwar auch hervorhob, wie Humboldt ,,durch sein Wissen
stets mit warmster Liebe zur 6ffentlichen Thatigkeit gedrangt wurde,” (Gerland 1869, S. 25) so bemerkt
er doch auch, daf} seine Schriften nicht eigentlich ,popular® seien und selbst seine gedruckten 6ffentlichen
Vortrage in den ,Ansichten der Natur — dem meistgelesenen Buch -. (vgl. Leitner und Fiedler 2000)
.keine leichte Lectire fir die grofiesten Kreise” waren. (Gerland 1869, S. 6.) Schleiden dagegen betonte:
,Er [Humboldt] hiel3 die Wissenschaft heraustreten aus ihrer Zelle und lehrte sie eine Sprache,
durch welche sie sich auch andern verninftigen Menschen verstandlich mittheilen konnte.
Mit seinen ,Ansichten der Natur‘, mit seinen 6ffentlichen Vorlesungen in Berlin gab er den
ersten Anstol3 und zugleich das edelste Beispiel zu dem wahren Popularisiren der
Wissenschaft, das sehr wohl ohne Trivialitdt und Verwasserung bestehen kann. [...] Eine
ganze umfassende, friiher nicht gekannte Literatur hat sich aus dieser Quelle ergossen
und ein Feld zu ungemein segensreicher Thatigkeit ist dadurch den Mannern der
Wissenschaft in den o6ffentlichen Vorlesungen aufgeschlossen worden. Humboldt hat die
Wissenschaft ins Volk Ubergefiihrt und vieles, was noch vor hundert Jahren nur die Gelehrten
wuldten, weild jetzt jeder Handwerker und lesende Bauer.” (Schleiden 1869, S.486.)

Als Schleiden diese seine Festrede in der Revue ,Unsere Zeit“ drucken liel3, konnte er schon von weiteren

Humboldtfeiern berichten, wobei er auch Magdeburg erwahnt:
,In Dresden hatten die meisten Schulen eine Friihfeier veranstaltet [...] EIf wissenschaftliche
Vereine waren zu einer solennen Feier zusammengetreten, die in den festlich geschmuckten
und mit der Bliste Humboldt's gezierten Salen der Societat stattfand. [...] In mehr oder
weniger gleicher Weise wurde der Tag an unzahligen deutschen Orten festlich begangen.
[....] Am umfassendsten und allgemeinsten war wol die Festlichkeit in Berlin, der Vaterstadt
Humboldt’s. Hier theilte sich die Feier gewissermalRen in eine burgerliche und
wissenschaftliche. Zu der erstern gehoérte auBer den besondern Festlichkeiten der
Bezirksvereine die von der Stadt veranstaltete Einweihung des Humboldt-Parks, eines im
aulern Theil Berlins angelegten o6ffentlichen Spazierganges, und die Grundsteinlegung zu
dem in diesem Park aufzustellenden Denkmal. Der zu dieser Festlichkeit angeordnete
Festzug flhrte 58 Vereine zusammen. [...] Die wissenschaftlichen Vereine versammelten
sich abends um 6 Uhr im Concertsaale des Schauspielhauses, um die Festrede des
Vorsitzenden vom Geographischen Verein anzuhéren.*

Als ,sehr bedeutend hob Schleiden die Rede des Physikers Heinrich Wilhelm Dove am 1. Juli 1869

(Dove 1869), dem Leibniz-Tag der Berliner Akademie der Wissenschaften, hervor und fuhr dann fort:
,Dem Beispiele der beiden genannten Stadte folgten in Norddeutschland fast alle gréReren
Stadte, so Frankfurt a. O., Breslau, Magdeburg, Leipzig, Hamburg, Bremen, Hannover,
Kassel, Frankfurt a. M., K&ln u.s.w. [...] Man kann bemerken, dal}, wie ganz besonders
technische, gewerbliche und Arbeitervereine die Feier Humboldt’s in die Hand nahmen, so
auch gerade die meisten Stadte aus den Industriegegenden mit groRer Theilnahme an der
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allgemeinen Feststimmung sich bethatigten. Je weiter man nach Siiden blickt, je mehr sich
der romanisch-katholische Einfluf3 bei einer Bevolkerung geltend gemacht hat, desto geringer
sehen wir auch die Betheiligung an dem allgemeinen Feste der gebildeten Menschheit
werden.” (Schleiden 1869, S. 496-497.)

Diese Aussage Schleidens soll hier nicht hinterfragt werden; man mifte sie nachpriifen, denn seine
spitze Zunge, die auch vor ungerechten Angriffen nicht zurtickscheute, ist bekannt. Doch gibt eben sein
kurzer Bericht — im Anschlu® an seine enthusiastische Festrede fiir Humboldt — einen allgemeinen
Eindruck von der zeitgendssischen Situation, in der auch der ,Naturwissenschaftliche Verein® in
Magdeburg gegrindet wurde.

Eng mit den Humboldtfeiern des Jahres 1869 verbunden war ein weiteres erwdhnenswertes Ereignis.
Um das Andenken des grof3en Forschers zu ehren, ergriff der Berliner Mediziner Rudolf Virchow (1821-
1902) die Initiative zur Errichtung eines 6ffentlichen Humboldt-Denkmals in der preuRischen Hauptstadt.
Virchow gehort ja zu den jlingeren Vertretern der naturwissenschaftlichen Methode in der Medizin und
Ubertrug die Schleiden-Schwannsche Zellentheorie in die Praxis. Auch er hatte Humboldt noch persénlich
gekannt.

Eine im In- und Ausland veranstaltete Geldsammlung erbrachte binnen eines Jahres 100.000 Mark. Die
Realisierung des Projektes wurde jedoch zunachst durch den deutsch-franzésischen Krieg von 1870/
1871 verzogert. Als Standort wurde das Gelande der Universitat vorgeschlagen, die damals noch (bis
1949) Friedrich-Wilhelms-Universitat hieR. Rektor und Senat gaben ihre Zustimmung, aber nur unter
der Bedingung, dal man gleichzeitig auch fiir Wilhelm von Humboldt, den eigentlichen Initiator der
Universitat, ein Denkmal errichten wiirde. ,Dafiir stand jedoch kein Geld zur Verfiigung. 1875 bewilligte
Kaiser Wilhelm 1. die Mittel fur dieses Denkmal als Parallelstatue zu dem Standbild Alexanders, nicht
ohne zu verfugen, dal® die Denkmaler von Scharnhorst und Bulow vor der Neuen Wache nicht Gberragt
werden dirften und dal® das Denkmal fir Wilhelm links, also gegeniber dem Kaiserlichen Palais
aufzustellen sei.“ (Schwarz 1992, S. 4.)

Daraufhin wurde ein Wettbewerb um die besten Entwiirfe ausgeschrieben, die bis zum 31. Dezember
1876 einzureichen waren. Der Entwurf fir das Denkmal Wilhelm von Humboldts von Martin Paul Otto
(1846-1893) wurde sofort von der Auswahlkommission akzeptiert. Die Arbeit des Bildhauers Reinhold
Begas (1831-1911) wurde zwar gelobt, entsprach jedoch nicht den Vorgaben fiir ein Denkmal Alexander
von Humboldts. Die Kommission beauftragte dennoch Begas, das Denkmal fiir Alexander von Humboldt
in Angleichung an den Entwurf von Otto zu schaffen. Im Sommer 1880 akzeptierte Kaiser Wilhelm I., der
sich die letzte Entscheidung vorbehalten hatte, beide Entwiirfe, so dal die Enthillung der zwei Denkmaler,
die der Universitat als Eigentum Ubergeben wurden, endlich am 28. Mai 1883 stattfinden konnte.

Eine spanische Inschrift am Sockel den Denkmals fir Alexander: ,Dem zweiten Entdecker Kubas®,
wurde am 1. November 1939 von der Universitat Habana gestiftet und mit groRer Beteiligung der
Regierungsvertreter von Cuba, Guatemala, Nicaragua, Uruguay, Venezuela und der Domikanischen
Republik enthiillt. (Vgl. Schwarz 1992, S. 4-5.)

3. Emil du Bois-Reymond (1818-1896)

In den 15 Jahren nach den enthusiastischen Humboldtfeiern von 1869 war Alexander von Humboldts
Popularitat bereits merklich abgeschwéacht, wie aus der Rektoratsrede deutlich wird, die Emil du Bois-
Reymond am 3. August 1883 in der Aula der Berliner Universitat hielt.
,ES war fir die deutsche Wissenschaft eine glorreiche Zeit, wie gering auch eine altkluge
und verwohnte Jugend jetzt oft die Manner schatze, die, selber fast ohne Lehrer, ihr die
Lehrer bildeten. [...] Von der beherrschenden Stellung, welche Humboldt hier ganz von
selbst zufiel, ist es dem heutigen Geschlechte schwer, in dieser alles nivellierenden Zeit
sich ein richtiges Bild zu machen [...]* (Schwarz und Wenig 1997, S. 198.)
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In werbendem Tone schilderte der Redner Humboldts Verdienste — auch wenn dieser ,nicht bis zur
letzten Sprosse der Naturwissenschaft emporstieg,” so war er doch ,der Mann, die Briicke zu schlagen
zwischen der alten und der neuen Zeit, zwischen dem philologisch-historischen, asthetisch-spekulativen
Deutschland [...] und dem mathematisch-naturwissenschaftlichen, technisch-induktiven Deutschland
unserer Tage. [...] Die Sitte, das Andenken eines grofen Mannes durch ein Denkmal zu ehren, hatte
wenig Sinn, wenn das Denkmal nur diente, dies Andenken zu erhalten: denn wenn ohne das Denkmal
das Andenken verloren ginge, so ware es ja der Erhaltung nicht wert gewesen. Vielmehr soll das Denkmal
uns den entschwundenen Heros 6fter ins Gedachtnis rufen, und im Hinblick auf seine Tugenden sollen
wir den Entschluf3 erneuern, ihnen nachzueifern. Wir sollen uns fragen, wie der Mann, zu dem wir
dankbar bewundernd emporblicken, wenn er unter uns wiederkehrte, wohl tber uns urteilen, ob er uns
fir wirdige Fortsetzer des von ihm Begonnenen anerkennen wiirde.“ (Schwarz und Wenig 1997, S.
201.)

Emil du Bois-Reymond gehorte zu den Initiatoren moderner naturwissenschaftlicher Richtungen durch
seine elektrophysiologischen Experimente, und auch er verdankte Humboldt die entscheidenden
Anregungen dazu. Anfang der 40er Jahre des 19. Jahrhunderts hatte Humboldt in Anknipfung an seine
eigene Jugendarbeit ,Uber die gereizte Muskel- und Nervenfaser* (1797) und Experimente eines Italieners
in Paris den damaligen Doktoranden Johannes Mdllers in Berlin auf diese Forschungsrichtung aufmerksam
gemacht und in den folgenden Jahren lebhaften Anteil an dessen Experimenten genommen. (Vgl. Jahn
1967.)

Du Bois-Reymond erinnerte sich 1883 daran und schilderte, wie Humboldt ,noch als Sechzigjahriger mit
der Kollegienmappe unter dem Arm in unseren Horsalen“ unter Studenten Platz genommen hatte
(Schwarz und Wenig 1997, S. 201), und wie er im Beisein von Helmholtz, Dove und Johannes Mdiller —
fast 80jahrig — mit ihm zusammen experimentiert hatte, um die Einwande der Pariser Gelehrten zu
widerlegen. Humboldt nahm nur wenige Jahre vor seinem Tod auch noch einen Mikroskopierkurs bei
dem Schleidenschiiler Hermann Schacht (1814-1864), um die Struktur der Zellen und Muskelfasern zu
untersuchen.

Die 94 Briefe, die Humboldt an Du Bois-Reymond zwischen 1840 und 1859 schrieb, sind inzwischen
ediert und spiegeln viel von Humboldts Aktivitdten in diesem Zeitraum in Berlin wieder. Sie zeigen auch,
wie sorgfaltig Humboldt sich fir die Aufnahme des bedeutenden Physiologen in die Berliner Akademie
der Wissenschaften einsetzte. In dem von Johannes Miiller und Humboldt unterzeichneten Wahlvorschlag
fur die Akademie heifdt es:
~Seine Arbeiten Uber die thierische Elektricitat, die er seit 10 Jahren unausgesetzt verfolgt,
haben ihn an die Spitze dieses Theils der organischen Physik gestellt.” (Schwarz und Wenig
1997, S. 170.)

Emil du Bois-Reymond gehdérte dann 1859 auch zu den Berliner Gelehrten, welche die von Virchow
vorgeschlagene ,Alexander von Humboldt-Stiftung“ ins Leben riefen, um ,hervorragenden Talenten, wo
sie sich finden mdgen, in allen Richtungen, in welchen Alexander von Humboldt seine wissenschaftliche
Théatigkeit entfaltete, namentlich zu naturwissenschaftlichen Arbeiten und grésseren Reisen, Unterstitzung
zu gewahren® (Jahn 1967, S. 152).

Um so verstandlicher ist es, da® Du Bois-Reymond dann um 1880 zum Vorsitzenden des Kommittees
bestimmt wurde, um die Aufstellung der Humboldt-Denkmaler zu betreuen.

Es war etwa um diese Zeit, als sich in England der Botaniker Joseph Dalton Hooker veranlal3t sah, in
einem Brief nach Charles Darwins Meinung iber Humboldts wissenschaftliche Leistung zu fragen, denn
es war nach Humboldts Tod auch viel Kritik an seinem letzten Werk, dem ,Kosmos*, geduf3ert worden.

Darwin antwortete Hooker unverzuglich:
» [---] ich mdchte sagen, er war wundervoll, mehr noch wegen seiner Universalitat, als
wegen seiner Originalitat. Aber ob nun seine Stellung als Naturwissenschaftler so bedeutend
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ist, wie wir beide denken, oder nicht, so kannst Du ihn doch in Wahrheit den Vater einer
groBen Nachkommenschaft von Forschungsreisenden nennen, die insgesamt sehr viel fir
die Naturwissenschaft geleistet haben.*

Diese Aussage, ein Jahr vor Darwins Tod, ist ebenfalls in Darwins eigener Biographie begrindet.

4. Charles Darwin (1809-1882)

Wie aus seiner Autobiographie zu entnehmen ist, war es Humboldts Reisebericht, der in ihm den Wunsch
zu einer Forschungsreise geweckt und ihn auf der Reise mit der Beagle begleitet hatte.. So berichtet
Darwin, daf3 er schon wahrend seines letzten Studienjahres in Cambridge 1830 mit tiefstem Interesse
Humboldts Reisebericht studiert habe. Neben dem Werk des Astronomen John Herschel habe vor allem
Humboldts Reisewerk in ihm den brennenden Wunsch entfacht, ebenfalls einen bescheidenen Beitrag
zu dem Gebdude der Naturwissenschaften zu leisten. Kein einziges von Dutzenden anderer Blcher
habe ihn so stark beeinfluRt wie diese beiden: ,Ich schrieb aus Humboldts Werk lange Stellen Uber
Teneriffa ab und las sie auf einer Exkursion laut meinen Freunden vor,“ schrieb Darwin. So oft hatte er
mit Begeisterung von Humboldts Reise nach Teneriffa gesprochen, dalk seine Freunde ihn schlieBlich,
halb scherzhaft, halb ernstlich zu einer Reise dorthin ermutigten.

Unter diesen Freunden war auch der Botaniker Henslow gewesen, dessen Empfehlung und Firsprache
Darwin dann Anfang des Jahres 1831 jene bedeutsame Weltreise mit der Beagle verdankte, die den
Grundstein fur sein revolutionares Wirken legte.

Auch wahrend der Weltumseglung hatte Darwin Humboldts Reisebeschreibung an Bord, deren Hilfe bei

der Verarbeitung der Reiseerlebnisse in Stidamerika er in seiner eigenen Reiseschilderung erwahnt:
,Da die Starke der Eindriicke allgemein von vorher erlangten Ideen abhangt,“ heil}t es bei
Darwin, ,so will ich noch hinzufiigen, dal meine den lebendigen Beschreibungen in der
Reiseschilderung Humboldts entnommen waren, die an Verdienst alles Ubrige bei weitem
Ubertreffen, was ich gelesen habe [...].“ (Zitiert nach Jahn 1969, S.184.)

Er sandte dann seinen eigenen Reisebericht ,Reise eines Naturforschers um die Welt* 1839 mit einer
entsprechenden Widmung an Alexander von Humboldt, der die Bedeutung des jungen Forschers sehr
bald erkannte.

Noch vor seiner Antwort an Darwin schrieb er an den Sekretar der Englischen Geographischen
Gesellschaft, der Band von Charles Darwin sei ,eines der bemerkenswertesten Werke“, das er wahrend
seines langen Lebens habe erscheinen sehen. Darwin vereinige mit dem Scharfsinn der
Einzelbeobachtungen den grof3en Blick fiir das Allgemeine der Natur, sozusagen ,die philosophische
Naturbetrachtung®, die gleichzeitig die Geologie, die geographische Verbreitung der Pflanzen und Tiere
und den Einflul® der Temperatur auf die organischen Gestalten der Urwelt umfal3t (zitiert nach Jahn
1969, S. 184).

12 Tage spater schrieb Humboldt an Darwin einen langen Dankbrief in franzésischer Sprache, der auf
viele Einzelheiten von Darwins Beobachtungen eingeht.

Es gehort zu meinen eigenen Erfolgserlebnissen, 1966 den Antwortbrief von Humboldt an Darwin in
Cambridge ermittelt und ihn erstmals — in deutscher Ubersetzung - im Jubilaumsjahr 1969 veréffentlicht
zu haben (Jahn 1969, S.185-190).

Der Brief ist bemerkenswert und noch bedeutsamer als das Schreiben an Schleiden, aber viel zu lang,
um an dieser Stelle in extenso zitiert zu werden. Man findet ihn in dem Biichlein Uber Humboldts biologische
Forschungen, das ich lhnen als Gastgeschenk mitgebracht habe. Hier einige wenige Passagen:
»oie sagen mir in lhrem freundlichen Brief, daly meine Art, die Natur der heillen Zonen zu
studieren und zu zeichnen, dazu beitragen konnte, in Thnen den Eifer und das Verlangen
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nach weiten Reisen zu entfachen. Nach der Wichtigkeit Ihrer Arbeit ware das der grofite
Erfolg, den meine schwachen Arbeiten erreichen konnten. Die Werke sind nur gut, so weit
sie bessere entstehen lassen.” (Jahn 1969, S. 185.)

Dieser Brief Alexander von Humboldts an Charles Darwin ist inzwischen auch im Original veroffentlicht
und wird zusammen mit tiber 10.000 Humboldt-Briefen in der Alexander-von-Humboldt-Forschungsstelle
der Berlin-Brandenburgischen Akademie der Wissenschaften aufbewahrt, die 1959 aus Anlal® des 100.
Todestages Alexander von Humboldts gegriindet wurde und der ich von 1962 bis 1967 angehorte.

Sie sammelt und ediert seit Gber 40 Jahren die weit verstreute Humboldt-Korrespondenz, neben
umfangreicher Literatur wie z. B. auch tber die Humboldtfeiern im Jahre 1869.

So ist realisiert worden, was man in Schleidens Festrede lesen kann. Er sagte 1869:
Wir dirfen ,als giltig annehmen, dal® wie ein folgendes Jahrhundert in dem Verstandnif}
und der Anerkennung Humboldt’s weit Uber unsern gegenwartigen Standpunkt hinausgehen
wird, so auch die Theilnahme an einem zweiten Jubilaum eine extensiv und intensiv
bedeutendere sein wird.” (Schleiden 1869, S. 496.)

Nun — dieses Jubildum 1969 erlebte ich in Berlin mit und konnte schon die Frichte der zehnjahrigen
Sammeltatigkeit ernten, da erst die ErschlieBung der umfangreichen Korrespondenz Humboldts ein Bild
seines Lebens und Wirkens vermitteln kann.

Der erste Vorsitzende des Magdeburger ,Naturwissenschaftlichen Vereins“ konnte fiir seine Festrede
nur die Korrespondenz mit Varnhagen von Ense benutzen, Schleiden lagen dariiber hinaus die
Briefausgaben von Berghaus, Bunsen und Cancrin vor, als er sagte, dal® Humboldt jahrlich zwischen
2000 und 3000 Briefe schrieb und noch weit mehr erhielt. Aber:
.Leider ist bis jetzt von seinem Briefwechsel nur wenig der Oeffentlichkeit ibergeben worden,
und doch gehdért die Kenntnill desselben so wesentlich mit zur Beurtheilung seiner
wissenschaftlichen Leistungen und des Einflusses, den er auf seine Mitwelt ausiibte. Das
bei weitem meiste davon wirde bedeutend sein, da er schon grundsatzlich keinen Brief
beantwortete, der nicht eine bestimmte Frage oder Bitte enthielt. Was sein Briefwechsel
war, kann man vorlaufig nur aus personlicher Bekanntschaft und den Mittheilungen seiner
Freunde erfahren.” (Schleiden 1869, S. 494.)

Wie recht Schleiden damit im Jahre 1869 hatte, kann man ermessen, wenn man das Vorwort zu dem
ersten von der Alexander-von-Humboldt-Kommission 1973 herausgegebenen Briefband liest, der nur
die Jugendbriefe von 1787-1799 enthalt, und der schon iber 700 Seiten (480 Briefe) umfallt. Damals —
vor 30 Jahren —waren ber 10.500 Briefe von Humboldt und tiber 2.700 an ihn gerichtete Schreiben von
rund 2.300 Korrespondenten erfaldt, die noch langst nicht alle verdffentlicht sind.

Wie bereits durch Schleiden, so wurde damals durch Biermann 1973 darauf hingewiesen, dal® jemand,
der Humboldt kennenlernen will, sich nicht allein an seine Werke halten kdnne.
sInihnen hat Humboldt oft Riicksichten nehmen, manches unterdriicken, anderes ungesagt
lassen muissen. Der bekannte Leibniz-Ausspruch ,Wer mich nur aus meinen
Veroffentlichungen kennt, der kennt mich nicht’, ist in gleicher Weise auf Alexander von
Humboldt anwendbar.” (Jahn und Lange 1973, S. IX.)

Diesen Grundsatz bericksichtigte aber schon lhr erster Festredner Georg Gerland, als er 1869 vor
allem den Briefwechsel mit Varnhagen heranzog.

Meine Damen und Herren,

Sie sind heute zu einem wichtigen Ereignis zusammengekommen, das nicht weniger bedeutsam ist als
das im ersten Griindungsjahr 1869. Es stand damals im Zeichen der Humboldtfeiern anlaflich seines
Geburtsjubilaums am 14. September, und so bestand Ihr Wunsch darin, das Gedenken an Alexander
von Humboldt wieder lebendig zu machen.
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Sein Leben und sein Werk und die Literatur dariiber sind zu gewaltig, um einen Uberblick in einen
Abendvortrag zu dréngen. Sie kniipfen heute an eine wiirdige Tradition an, und so méchte ich meine
guten Winsche fiir die Neubegrindung lhres Vereins vor einem Jahr mit den Worten Gerlands
beschliel3en, die merkwirdig aktuell klingen:
,ES steht ja in unser aller Hand und ganz allein nur da, dal® unsere Zeit wieder zur
ansteigenden Kurve werde; und nur wenn uns dieser Festtag ernst und dauernd begeistert,
darnach zu streben, nur dann feiern wir Alexander von Humboldt wirdig.“ (Gerland 1869,
S.31)
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Endnoten

1 Vortrag, gehalten am 12. September 2003 im Naturwissenschaftlichen Museum Magdeburg.

2 Zu den Auseinandersetzungen zwischen Schleiden und Liebig siehe Werner 2001, insbesondere die Seiten
240-247.
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